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Sitzung des Forums
Nationaler Aktionsplan zur nachhaltigen Anwendung von Pflanzenschutzmitteln

10. bis 11. Dezember 2013, im Julius Kiihn-Institut, Berlin

Ergebnisprotokoll

Leitung: Dr. Werner Kloos, Leiter Unterabteilung 51 des BMELV ,,Landwirtschaft*
(11. Dezember 2013)
Dr. Wolfgang Zornbach, Referat 512 des BMELV (10. Dezember 2013)

Zeit: 10. Dezember 2013, 13.00 Uhr bis 18.15 Uhr,
11. Dezember 2013, 9.00 Uhr bis 13.00 Uhr

Teilnehmer: s. Anlage 1

TOP 1 Begriibung

Herr Dr. Zornbach begriifit die Teilnehmer und dankt dem Julius Kiihn-Institut (JKI) fiir die
Bereitstellung des Tagungsraumes. Die erste Sitzung des Forums nach Beschluss des Bundeska-
binetts iiber den Nationalen Aktionsplan zur nachhaltigen Anwendung von Pflanzenschutz-
mitteln (NAP) am 10. April 2013 ist weitestgehend als Vortragsveranstaltung konzipiert, um
iber den aktuellen Stand der Aktivititen zum NAP zu informieren.

Bisher wurden mehrere Gespriache mit Landern und Bundesressorts iiber die Umsetzung des
NAP und der enthaltenen Maflnahmen gefiihrt. Dies schlie3t die Sicherstellung der Finanzierung,
wie z. B. der in Auftrag zu gebenden Erhebungen und des einzurichtenden Wissenschaftlichen
Beirates ein.

Auch in Briissel wurden Gespriche zu den NAPs der EU- Mitgliedstaaten gefiihrt. So hat die
Europidische Kommission angekiindigt, das Food and Veterinary Office in Dublin/Grange mit
der Priifung der NAPs zu beauftragen. Eine Inspektionsreise ist fiir 2015 angekiindigt.

Der NAP ist im Koalitionsvertrag "Deutschlands Zukunft gestalten" von CDU, CSU und SPD
erwihnt. Es wird darin betont, dass der NAP entschlossen umgesetzt werden wird. Zusammen
mit der ebenfalls im Koalitionsvertrag erwihnten Starkung der Agrarforschung - unter anderem
im Bereich der nachhaltigen Pflanzenschutzverfahren - stiitzt dies die Umsetzung der im NAP
definierten Ma3nahmen.

TOP 2 Tagesordnung
Keine Vorschlige fiir die Ergidnzung der Tagesordnung.

TOP 3 Bericht iiber den Stand der Erarbeitung von Nationalen Aktionsplinen in
den EU-Mitgliedstaaten

Frau Dachbrodt-Saaydeh (JKI) gibt einen kurzen Uberblick zum Stand der Umsetzung der
NAPs in den EU-Mitgliedsstaaten. Die Ziele in den NAPs sind sehr breit gefichert. Es wurden
vor allem qualitative Ziele festgelegt. Schwerpunkt ist die Risikoreduktion. In vielen NAPs wur-
den MafBnahmen zur Aus- und Weiterbildung der Anwendergruppen definiert. Zudem wurden in
einigen NAPs Mafnahmen fiir Leitlinien des integrierten Pflanzenschutzes integriert. Der Be-
reich Beratung wird von allen Mitgliedsstaaten als essentiell betrachtet. Viele Mitgliedsstaaten



erachten das Themenfeld der Indikatoren als schwierig. Herausforderungen sehen die Mitglieds-
staaten zudem bei der Schaffung der notwendigen Voraussetzungen fiir die praktische Um-
setzung des integrierten Pflanzenschutzes und bei der Entwicklung und Umsetzung von sektor-
oder kulturartenspezifischen Leitlinien des integrierten Pflanzenschutzes. Im Vergleich der
NAPs kann festgestellt werden, dass Deutschland auf einem hohen Niveau arbeitet.

TOP 4 Berichte der Bundesregierung und der Linder zu MaBnahmen des NAP

1. Managementplan zur Umsetzung des NAP

Herr Dr. Zornbach (BMELV) erlédutert, dass zum NAP ein Projektmanagement aufgebaut
wurde. Im Rahmen eines Managementplans wurden fiir alle 73 im NAP festgelegten MafBnah-
men die anstehenden Aufgaben, Meilensteine und Verantwortlichkeiten herausgearbeitet. Ziel ist
es, zu jedem Zeitpunkt den Stand der Manahmen kontrollieren und Erreichtes dokumentieren
zu konnen.

2. Modell- und Demonstrationsvorhaben ,.Demonstrationsbetriebe integrierter Pflanzenschutz*

Herr Prof. Dr. Freier (JKI) stellt das seit 2010 laufende Projekt ,,Demonstrationsbetriebe inte-
grierter Pflanzenschutz* vor. Im Rahmen des Projektes sollen landwirtschaftliche Demonstra-
tionsbetriebe mit ausgewéhlten Kulturen in verschiedenen Regionen Deutschlands die neusten
Erkenntnisse und Verfahren des integrierten Pflanzenschutzes in die Praxis einfithren und
demonstrieren.

Die gewonnenen Ergebnisse werden in vielfiltiger Weise der (Fach-) Offentlichkeit zuginglich
gemacht, beispielsweise durch Publikationen in Fach- und Praxiszeitschriften sowie tiber Feld-
begehungen und Hoftage. Fiir das Projekt wurden seitens des JKI Leitlinien des integrierten
Pflanzenschutzes fiir die relevanten Kulturen entwickelt. Ab 2014 geht das Projekt in die zweite
Phase. In dieser wird die Zahl der Demonstrationsbetriebe auf 64 erhoht. In das Projekt sind Be-
triebe mit sehr unterschiedlichen BetriebsgrofSen eingebunden.

Im Rahmen des Projektes werden verschiedene Daten ausgewertet. Dazu gehort u.a. der Bera-
tungsaufwand fiir das Treffen ,,guter* Pflanzenschutz-Entscheidungen, der Behandlungsindex,
welcher den Daten aus den Vergleichsbetrieben gegeniibergestellt werden kann sowie Risiko-

betrachtungen auf der Grundlage von SYNOPS. Zum Vorhaben wurde ein JKI-Themenportal

eingerichtet (http://demo-ips.jki.bund.de/ ).

3. Projekte des Umweltbundesamtes zur Umsetzung des NAP

Herr Dr. Frische (UBA) stellt zwei Projekte des Umweltbundesamtes (UBA) vor, die der
Umsetzung des NAP dienen.

Fiir den Bereich Gewiésserschutz gibt es im NAP einen zielgebundenen Indikator fiir die Riick-
stande von Pflanzenschutzmitteln in Kleingewéssern. Vor diesem Hintergrund sollen im Rahmen
eines Forschungsvorhabens die Grundlagen fiir ein Monitoring-Konzept zur Ermittlung der bun-
desweiten Belastungssituation in Kleingewissern erarbeitet werden. Die Ausschreibung des For-
schungsvorhabens ist fiir das Jahr 2014 geplant. Aktuell wird die Leistungsbeschreibung fiir das
Projekt entwickelt. Das zu erarbeitende Monitoring-Konzept wird sich ausschlieflich auf den
Bereich der Pflanzenschutzmittel-Riickstdnde beziehen.

Mit Bezug auf die im NAP festgelegten MaBnahmen zur Verbesserung der Aufkldarung im
Bereich des Pflanzenschutzes in Haus- und Kleingérten, wird im Rahmen eines Projektes ein
Online-Informationsangebot zum ,,umweltvertriglichen Pflanzenschutz* erarbeitet. Die neue
Webseite wird an die Homepage des Umweltbundesamtes gekoppelt und soll die breite Offent-
lichkeit ansprechen.
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4. Task Force ,.Pflanzenschutzmittelriickstinde in Lebensmitteln‘

Frau Pietrzyk (BVL) stellt die im Jahr 2009 am BVL eingerichtete Task Force vor. Ziel der
Task Force ist die Auswertung von Untersuchungsdaten aus der Lebensmitteliiberwachung ge-
meinsam mit der Wirtschaft. Damit sollen Erzeugnisse, Wirkstoffe und Herkiinfte identifiziert
werden, die besonders hédufig durch Riickstands-Hochstgehaltsiiberschreitungen auffallen. Die
Kooperation mit dem Lebensmitteleinzelhandel, der ebenfalls Daten verfiigbar macht, erweitert
die Datenbasis. Bisher liegen Daten und Auswertungen der Jahre 2009, 2010 und 2011 mit ca.
60.000 Proben pro Jahr vor. Die Task Force dient auch der Ursachenforschung und Festlegung
von MafBinahmen, um zukiinftig Riickstands-Hochstgehaltsiiberschreitungen zu vermeiden.

5. Pflanzenschutz-Kontrollprogramm sowie Bekdmpfung des illegalen Handels mit Pflanzen-
schutzmitteln

Frau Dr. Corsten (BVL) umreil3t die Organisation des Pflanzenschutz-Kontrollprogramms. Das
Kontrollprogramm umfasst die Bereiche ,,Verkehrskontrolle®, ,,Anwendungskontrolle* und
,,Uberwachung der Produktqualitit von Pflanzenschutzmitteln“. Die Kontrollschwerpunkte wer-
den fiir jedes Jahr im Rahmen einer Bund-Linder Arbeitsgruppe (AG-PMK) neu festgelegt. De-
tails konnen dem Jahresbericht entnommen werden, der auf der BVL Webseite
(http://www.bvl.bund.de/DE/04 Pflanzenschutzmittel/01 Aufgaben/06 Pflanzenschutzkontrollp
rogramm/psm_Pflanzenschutzkontrollprogramm_node.html) veroffentlicht ist.

Beim BVL wird eine Task Force ,,Illegaler Handel von Pflanzenschutzmitteln* eingerichtet.
Diese soll besonders die Linder in ihren Anstrengungen gegen illegale Importe von Pflanzen-
schutzmitteln unterstiitzten.

6. MaBnahmen der Linder am Beispiel des Landes Nordrhein-Westfalen

Herr Prof. Dr. Bohmer (Pflanzenschutzamt der Landwirtschaftskammer NRW, Bonn) gibt
exemplarisch fiir die Liander einen Uberblick zu den MaBnahmen des Landes NRW, mit welchen
die Ziele des NAP unterstiitzt werden. Die Arbeitsschwerpunkte des Pflanzenschutzdienstes sind
im Pflanzenschutz-Gesetz festgelegt. Besonders wichtig sind dabei Diagnose und Beratung. Dies
schlieft auch die Niitzlingsberatung ein. Wichtig fiir die Beratung ist der Dreiklang aus
Diagnose, Prognose und Ergebnissen aus Feldversuchen. Dabei geht es in der Beratung darum,
den Betrieb zu iliberzeugen, da die Entscheidung iiber durchzufiihrende MaBBnahmen bei dem
Betrieb liegt, nicht bei dem Berater. Als eine wichtige Mallnahme der Kommunikation zu den
Betrieben wird die Einbindung neuer Informationstechnologien angesehen. Die Léander leisten
zudem im Bereich der Liickenindikation sehr viel Arbeit.

Weitere Arbeitsschwerpunkte bilden die Bereiche ,,Quaranténe* (Vermeidung der Ein- und Ver-
schleppung von Schadorganismen) und Kontrollen der Einhaltung der Vorschriften zum Pflan-
zenschutz. Insgesamt hat der NAP in vielen Lindern zu konstruktiven Diskussionen iiber die
Arbeitsschwerpunkte der Pflanzenschutzdienste gefiihrt und die Durchfiihrung der Aufgaben der
Pflanzenschutzdienste unterstiitzt. Zum Teil wurde sogar neues Personal eingestellt.

7. Leitlinie der Linder zur Anerkennung von Sachkunde-Fortbildungsmafnahmen

Herr Prof. Dr. Bohmer (Pflanzenschutzamt der Landwirtschaftskammer NRW, Bonn) erldutert,
vor dem Hintergrund der in diesem Jahr beschlossenen Pflanzenschutz-Sachkundeverordnung,
die Ausgestaltung des Pflanzenschutz-Sachkundenachweises und das Vorgehen fiir die Geneh-
migung von FortbildungsmaBnahmen. Mit der Leitlinie zur Anerkennung von Sachkunde-Fort-
bildungsmaBnahmen stellen die Lander ein weitgehend einheitliches Anerkennungsverfahren
sicher. Veranstaltungen konnen nur anerkannt werden, wenn sie die in der Leitlinie festgelegten
Bedingungen erfiillen. An der Erarbeitung der Leitlinie haben alle Linder mitgewirkt.

Es ist vorgesehen, dass in amtlichen Fortbildungsveranstaltungen Lesegerite fiir die kiinftige
Sachkunde-Karte zur Verfiigung stehen, um die Ausstellung der Fortbildungsnachweise zu ver-
einfachen. Es wird keine bundesweite Datei zu den Sachkundenachweisen und den durchge-
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fiihrten Fortbildungen geben. Die Daten werden dezentral im jeweiligen Bundesland erfasst und
gespeichert.

TOP 5 Indikatoren und Datengrundlagen des NAP
1. Der Deutsche Pflanzenschutzindex - PIX

Frau Richter (BLE) umreif3t den zukiinftigen Aufbau des deutschen Pflanzenschutzindexes
(PIX). Im PIX sollen die zielgebundenen Indikatoren des NAP in einer zusammenfassenden
Ubersicht dargestellt werden. Um einen schnellen und umfassenden Uberblick zum aktuellen
Stand der Zielerreichung und des Entwicklungstrends zu vermitteln, werden die Indikatoren
darin mit einfachen Symbolen versehen.

Des Weiteren wird es zu jedem dieser Indikatoren des PIX Detailinformationen geben. Diese
liefern Informationen zur Entwicklung der Indikatorenwerte sowie zu den festgelegten Zielen
und Hintergriinden. Soweit moglich, wird darin auf weiterfithrende Informationen der Daten-
liefernden Institutionen verwiesen.

2. Umweltbezogene NAP-Indikatoren

Herr Dr. Wogram (UBA) gibt einen Uberblick der NAP-Indikatoren mit Bezug zum Naturhaus-
halt. Im Zusammenhang mit dem Indikator ,, Pflanzenschutzmittel im Grundwasser* kann fest-
gehalten werden, dass derzeit an ca. 5 % der Messstellen Funde mit Werten iiber 0,1 pg/l vorlie-
gen. Die Datenbasis fiir diesen Indikator bildet aktuell das Messnetz zur Grundwasseriiber-
wachung mit insgesamt ca. 800 Grundwassermessstellen. Zukiinftig soll eine gro3ere Anzahl
Messstellen der Lander fiir die Berechnung des Indikators einbezogen werden.

Fiir den Indikator ,,Pflanzenschutzmittel in Oberflachengewéssern wird derzeit auf die Uber-
blicksmessstellen im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie zuriickgegriffen. Eine Erweiterung des
Messnetzes um weitere existierende Messstellen wird als sinnvoll erachtet.

Der Indikator ,,Riickstinde von Pflanzenschutzmitteln in Kleingewissern* bezieht sich auf
Gewisser mit einer Breite unter drei Metern. Diese Gewésserklasse hat einen gro3en Anteil an
den Gewdssern in der Agrarlandschaft. Aufgrund der groBen Kontaktfliche zu den Anbauflidchen
gibt es bei den Kleingewéssern hohere Risiken fiir den Eintrag von Pflanzenschutzmitteln. Aller-
dings fehlen derzeit auf Bundesebene systematische Erkenntnisse zur Belastungssituation. Vor
diesem Hintergrund wurde das unter TOP 4 vorgestellte Projekt zum Kleingewésser-Monitoring
initiiert.

Weitere Indikatoren, mit Relevanz fiir den Bereich Gewisser sind der SPEAR-Index und
SYNOPS. Im Rahmen der einzurichtenden Arbeitsgruppe ,,Pflanzenschutz und Gewésserschutz*
sollte im Hinblick auf die Indikatoren der SPEAR-Index niher erldutert werden. Zudem sollte
die Frage zum Umgang mit Unterschieden zwischen Pflanzenschutzgesetz und Trinkwasserrecht
diskutiert werden. Bei Metaboliten, die nicht nur aus Pflanzenschutzmitteln sondern z.B. auch
aus Waschmitteln in Gewdsser eingetragen werden, muss fiir den spezifischen Fall das Vorgehen
geklart werden.

3. Pflanzenschutzmittelriickstinde in Lebensmitteln

Frau Pietrzyk gibt einen Uberblick iiber die Situation der Pflanzenschutzmittel-Riickstinde in
Lebensmitteln. Dieser Indikator spiegelt die Erreichung des globalen Ziels des NAP wider, die
Riickstandshochstgehalts-Uberschreitungen in allen Produktgruppen bis 2021 auf unter 1 % zu
reduzieren. Das représentative Lebensmittelmonitoring liefert eine gute Datenbasis fiir diesen
Indikator. Die im Monitoring beprobten Erzeugnisse decken ca. 90 % des durchschnittlichen
menschlichen Verzehrs ab.

Fiir den Indikator erfolgt eine Einteilung in Erzeugnisgruppen nach Anhang I der VO 396/2005.
Fiir jede der Erzeugnisgruppen werden die prozentualen Riickstandshochstgehalts-Uberschrei-
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tungen ermittelt. Das Monitoring erfolgt in einem Sechs-Jahreszyklus mit rund 22.000 Proben
pro Zyklus. Die Daten des ersten Zyklus werden Ende 2014 vollstindig vorliegen.

Aus den ersten Teilauswertungen der Monitoring-Daten kann das Fazit gezogen werden, dass
das Ziel in vielen Warengruppen bereits erreicht ist, allerdings in einzelnen Warengruppen die
prozentualen Riickstandshochstgehalts-Uberschreitungen noch deutlich iiber 1 % liegen.

4. Inlandabsatz von Pflanzenschutzmittelwirkstoffen 2002 — 2012

Frau Dr. Corsten (BVL) informiert iiber die Entwicklung des Inlandsabsatzes von Pflanzen-
schutzmittel-Wirkstoffen. Die Rechtsgrundlage fiir die Erfassung der Daten findet sich in § 64
des Pflanzenschutzgesetzes. Seit 2012 erfolgt eine separate Erfassung der Abgabe an berufliche
und nicht-berufliche Anwender. Der Anteil der nicht-beruflichen Anwender am Inlandsabsatz
liegt unter 1 %.

In den letzten Jahren ist der Inlandsabsatz von Pflanzenschutzmittel-Wirkstoffen leicht angestie-
gen. Den groBten Anteil des Absatzes bilden die Herbizide. Innerhalb der Herbizide macht Gly-
phosat den grof3ten Anteil aus. Der Inlandsabsatz von Fungiziden lag in 2012 bei 9.000 Tonnen.
Der Absatz von Insektizid-Wirkstoffen weist groBe Schwankungen auf. Diese starken Anderun-
gen sind auch bei den Organophosphaten zu beobachten. Derzeit sind nur noch drei Organo-
phosphate zugelassen. Zudem gab es auch Einschrinkungen in den Anwendungsbereichen. Bei
Neonicotinoiden ist eine leichte Zunahme im Inlandsabsatz zu verzeichnen. In den letzten Jahren
sind in dieser Gruppe mehrere Wirkstoffe hinzugekommen.

Die Anzahl der zugelassenen Wirkstoffe ist mit rund 250 in den letzten zehn Jahren relativ
konstant.

5. Wissenschaftliche Bewertung der Entwicklung des Inlandsabsatzes von Pflanzenschutz-
mitteln 2002 — 2012

Herr Dr. Schwarz (JKI) priasentiert eine Analyse der wesentlichen Ursachen fiir die zuvor be-
schriebene Entwicklung des Inlandsabsatzes von Pflanzenschutzmittel-Wirkstoffen. Mogliche
Erklarungen fiir Schwankungen im Absatz sind im Einfluss der Witterung, dem unterschied-
lichen Schaderregerauftreten, der Uberwindung von Sortenresistenzen, der Wirkstoffverfiig-
barkeit sowie der Einfiihrung neuer Wirkstoffe zu sehen. Zunahmen im Inlandsabsatz kénnen
u.a. durch eine Steigerung der pfluglosen Bodenbearbeitung, den Umbruch von Dauergriinland,
eine Verdnderung der Fruchtfolge und eine Resistenzentwicklung der Schaderreger verursacht
werden. Eine erhohte Wirkstoffabsatzmenge 1dsst nicht zwangslaufig darauf schlielen, dass auch
die Behandlungsindices steigen. Hintergrund ist, dass der Behandlungsindex keine Aussage zur
ausgebrachten Wirkstoffmenge trifft. Der unterschiedliche Wirkstoffgehalt sowie die Unter-
schiede der zugelassenen Aufwandmengen der Pflanzenschutzmittel werden bei der Berechnung
des Behandlungsindexes nicht beriicksichtigt.

6. Ergebnisse der Berechnung des Risikoindikators SYNOPS

Herr Dr. Strassemeyer (JKI) stellt den Risikoindikator SYNOPS vor. Der Indikator berechnet
Risiken von Pflanzenschutzmitteln auf verschiedene aquatische und terrestrische Stellvertreter-
organismen des Naturhaushaltes. Dabei misst SYNOPS nicht die realen Umweltrisiken. Der In-
dikator ist ein Anzeiger fiir den Trend von Risiken fiir den Naturhaushalt vor dem Hintergrund
der zugelassenen Pflanzenschutzmittel.

Der Indikator wird in mehreren Schritten berechnet. Basierend auf Modellen wird zunichst die
Exposition berechnet und in Verhiltnis zu den Toxizitdtswerten gesetzt. Der Berechnung liegen
die jahrlichen Absatzzahlen von Pflanzenschutzmitteln zugrunde. Diese Absatzzahlen werden
auf Basis der Anzahl moglicher Anwendungen zur Abschitzung der moglichen Anwendungs-
flaiche verwendet. Daraus werden, basierend auf einem ,,worst case Szenario, Risikoindices fiir
die drei Wirkbereiche berechnet. Bei der Aggregation der Daten wird dabei der Maximum-Wert
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der entsprechenden Stellvertreterorganismen verwendet. Der Risikoindex wird als relativer Wert
in Bezug zum Basiszeitraum dargestellt.

Bezogen auf das Ziel, bis 2023 den Risikoindex im Vergleich zum Mittelwert 1996-2005 um
30 % zu reduzieren, erscheint das Ziel auf Grundlage der derzeitigen Berechnungsmethode fiir
Insektizide bereits erreicht, nicht jedoch bei Fungiziden im aquatischen Bereich. Fiir den
terrestrischen Bereich indiziert die derzeitige Berechnung fiir 2012 das Ziel bei Fungiziden eben-
falls als erreicht. Bei den Herbiziden hingegen ist trotz einer leichten Abnahme des Risikoindex
noch Handlungsbedarf angezeigt. In der Diskussion wurde von verschiedenen Teilnehmern die
Notwendigkeit einer Weiterentwicklung des SYNOPS-Risikoindikators empfohlen, mit dem
Ziel, eine realitdtsndhere Aussage iiber die Umweltrisiken zu erhalten. Von Dr. Strassemeyer
wurde in diesem Zusammenhang angekiindigt, dass fiir das Friihjahr 2014 ein Workshop zur
Trendberechnung im Rahmen des NAP mit SYNOPS geplant ist und zudem die Einrichtung
einer Arbeitsgruppe zur Weiterentwicklung von SYNOPS vorgesehen ist.

7. Diskussion

Zum Abschluss des ersten Sitzungstages gibt es seitens der Teilnehmer keine offenen Punkte, die
angesprochen werden sollten.

TOP 6 Einrichtung der Arbeitsgruppen ,,Pflanzenschutz und Gewisserschutz*
sowie ,,Pflanzenschutz und Biodiversitiit* im Rahmen des NAP - Aufgaben,
Mitglieder, Termine

Herr Dr. Zornbach (BMELV) weist darauf hin, dass es bereits fiir die Erarbeitung des NAP
Arbeitsgruppen gab. Aufgrund der guten Erfahrungen wurde entschieden, zu einzelnen Themen-
feldern wieder Arbeitsgruppen einzurichten. Im NAP sind in diesem Zusammenhang die
Arbeitsgruppen ,,Pflanzenschutz und Gewisserschutz‘ sowie ,,Pflanzenschutz und Biodiversitit*
explizit benannt. Es handelt sich dabei jedoch nicht um eine abschlieende Auflistung. Es
konnen zu weiteren Themen Arbeitsgruppen eingerichtet werden, wenn sich die Notwendigkeit
ergeben sollte.

Die Aufgaben der Arbeitsgruppen sind im NAP bereits grob umrissen. Sie sollen sich aus Ex-
perten der zustindigen Behorden des Bundes, der Linder und betroffener Kreise zusammen-
setzen. Ziel ist es, dass in den Arbeitsgruppen 20 — 25 fest benannte Personen zusammenwirken,
um eine kontinuierliche Arbeit der Arbeitsgruppen zu ermoglichen. Dies schlief3t nicht aus, dass
einzelne Personen bei Bedarf vertreten oder ggf. ausgetauscht werden.

Die Arbeitsgruppen sollen selbsténdig als beratende Gremien arbeiten. Sie sollen ihre Arbeit
selbst gestalten konnen. In diesem Zusammenhang wird vorgeschlagen, dass die Arbeitsgruppen
einen Vorsitz selbst wihlen und sich ggf. eine kleine Geschiftsordnung geben.

Die Details zur Einrichtung sind noch zwischen den Bundesressorts abzustimmen. Die fiir
Fragen der Wasserwirtschaft, des Umwelt- und Naturschutzes sowie der Landwirtschaft verant-
wortlichen Verbinde werden zur Mitarbeit in den Arbeitsgruppen gebeten. Die Mitglieder des
NAP-Forums werden Anfang 2014 angeschrieben und gebeten, potenzielle Mitglieder der
Arbeitsgruppen zu benennen. Fiir die erste Jahreshilfte 2014 sind die ersten Sitzungen der
Arbeitsgruppen geplant. Die Teilnehmer des NAP-Forums begriien das vorgestellte Konzept.

TOP 7 Einrichtung des Wissenschaftlichen Beirats — Sachstand

Herr Dr. Zornbach (BMELYV) erldutert, dass als ein weiteres beratendes Gremium neben dem
Forum, ein Wissenschaftlicher Beirat zum NAP eingerichtet werden soll. Dieser soll Hinweise
und Vorschlidge zur Weiterentwicklung des NAP geben. Die Aufgaben des Wissenschaftlichen
Beirates sind im NAP definiert. Die Berufung der standigen Mitglieder wird durch das BMELV
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im Einvernehmen mit den am NAP beteiligten Ressorts erfolgen. Der Wissenschaftliche Beirat
soll voraussichtlich aus ca. 11 Mitgliedern bestehen. Diese sollen insbesondere in der université-
ren Forschung titig sein. Wichtig ist dabei die moglichst parititische Besetzung der relevanten
Bereiche. Zu diesen Bereichen gehoren unter anderem der Pflanzenschutz, der Anwenderschutz
und der Schutz des Naturhaushalts. Der Wissenschaftliche Beirat wird ein unabhingiges Gre-
mium sein, welches nicht weisungsgebunden ist. Die Gutachten werden nach wissenschaftlichen
und fachlichen Gesichtspunkten abgegeben. Die Bundesregierung und die Liander werden an den
Sitzungen des wissenschaftlichen Beirates als Gast teilnehmen. Bei Bedarf konnen fiir ausge-
wihlte Themen weitere Experten zu einzelnen Sitzungen hinzugezogen werden. Die Arbeit des
Wissenschaftlichen Beirates wird transparent gestaltet. Grundsétzlich sollen die Gutachten des
Beirates veroffentlicht werden.

TOP 8 Berichte von Verbéinden und Organisationen iiber ihre Beitrige zum NAP

Herr Dr. Zornbach (BMELYV) weist darauf hin, dass es auf der Webseite zum NAP eine Rubrik
gibt, in welcher die Beitrige der Verbiande zum NAP kommuniziert werden. Verbinde, die dort
Informationen zu ihren Aktivitdten einstellen lassen wollen, werden gebeten diese an
nap-pflanzenschutz@ble.de zu senden.

1. Der NAP aus der Perspektive des Oko-Landbaus

Herr Rohrig (BOLW) beschreibt die Sichtweise der 6kologischen Lebensmittelwirtschaft auf
den NAP. Er fiihrt dabei aus, dass auf iiber 95 % der Flidchen des 6kologischen Landbaus in der
Regel keine Pflanzenschutzmittel angewandt werden. Durch die strengen Vorgaben des 6kolo-
gischen Landbaus werden die Ziele des NAP direkt unterstiitzt. Der 6kologische Landbau findet
an mehreren Stellen des NAP Beriicksichtigung. Dazu gehort unter anderem die Zielvorgabe den
Anteil der Flichen mit 6kologischem Landbau auf 20 % auszuweiten, die aus der nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie iibernommen wurde. Zudem ist im NAP die Forderung der Forschung
und Beratung zum Okolandbau aufgefiihrt. Der Umsatz des Bio-Marktes in Deutschland nimmt
in Deutschland stirker als die Flachen mit 6kologischem Anbau zu. Vor dem Hintergrund der
immer grofler werdenden Schere betont er, dass eine groflere Sicherheit fiir die Landwirte hin-
sichtlich der Forderung des dkologischen Landbaus erforderlich ist und dass aus seiner Sicht das
Potenzial des Oko-Landbaus fiir den NAP nicht hinreichend genutzt wird.

Relevante Interessengruppen wie Verbraucher-Vertreter und Umweltorganisationen sollten sich
auch zur Unterstiitzung dieser Zielsetzungen wieder am Forum beteiligen. Zusitzlich wird ange-
regt, im Zusammenhang mit der Biodiversitit das Bundesamt fiir Naturschutz einzuladen, be-
sonders auch fiir die Arbeitsgruppe zur Biodiversitit.

2. Beitrdge aus Sicht des Deutschen Bauernverbandes

Herr Pingen (DBV), fiihrt aus, dass das Ziel der Risikominimierung bei der Anwendung von
Pflanzenschutzmitteln immer durch den Deutschen Bauernverband mitgetragen wurde. Er betont
zudem, dass die Sachlichkeit in der Diskussion erhalten bleiben muss und nicht nur die Risiken
sondern auch der Nutzen des Pflanzenschutzes an die Offentlichkeit herangetragen werden soll-
ten. Der NAP muss den Charakter als Aktionsplan behalten und sollte sich nicht als neuer Ord-
nungsstrang entwickeln. Eine sachliche Diskussion mit Umweltverbinden wiirde begrii3t. Vor
diesem Hintergrund sollte vom NAP-Forum ein Signal an die Umweltverbidnde ausgehen, sich
wieder in den NAP einzubringen. Der DBV wird gemeinsam mit dem Industrieverband Agrar
(IVA) in 2014 erneut eine Gewdsserschutzkampagne zur Vermeidung von Punkteintridgen durch-
fiihren. Ziel ist die Sensibilisierung der Anwender.

Die Erarbeitung von kultur- oder sektorspezifischen Leitlinien des integrierten Pflanzenschutzes
wird vorangetrieben. Es herrscht jedoch noch eine grole Unsicherheit hinsichtlich der Anforde-
rungen an die Leitlinien. GroB3e Sorge besteht auch hinsichtlich des Anerkennungsverfahrens.
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Mogliche Anreize fiir die freiwillige Umsetzung der Leitlinien sollten, auch jenseits der direkten
Forderung, diskutiert werden. Auch die Bauernverbidnde werden Weiterbildungen zum Pflanzen-
schutz-Sachkundenachweis anbieten. Vor diesem Hintergrund wird angeregt, sich moglichst
einmal im Jahr abzustimmen, welche aktuellen Themen behandelt werden sollten. Neben
Schulungs-Veranstaltungen sollten ggf. auch neue Medien fiir die Weiterbildung genutzt werden.
Im Hinblick auf die Ziele zur Schaffung von Gewdsserrandstreifen appelliert der DBV, vorhan-
dene Instrumentarien nutzen. So konnten 6kologische Vorrangflichen im Rahmen der Gemein-
samen Agrarpolitik gezielt an Gewisser gelegt werden.

3. Beitrige des Bundesverbands der Agrargsewerblichen Wirtschaft e.V. zum NAP

Herr Kiinzel (BVA) erldutert, dass das Thema Pflanzenschutz-Sachkunde fiir die agrargewerb-
liche Wirtschaft wichtig ist, da laut Pflanzenschutzgesetz auch Hindler als Inverkehrbringer von
Pflanzenschutzmitteln sachkundig sein miissen. Die ersten Veranstaltungen haben bereits im
November 2013 stattgefunden.

Wichtig ist auch der Vorratsschutz. So befinden sich zum Beispiel immer 20 % der weltweiten
Getreideproduktion auf Lager. Der Schutz der Lagerware ist dabei unerldsslich, da sich Schad-
linge z. T. explosionsartig vermehren konnen. Es gibt verschiedene rechtliche Regelugen, die fiir
den Vorratsschutz relevant sind. Dazu kommen noch die Bedingungen der Abnehmer / Verar-
beiter. Die Hiandler miissen verschiedene Qualitditsmanagementsysteme umsetzen. Der Vorrats-
schutz steht vor der Problematik, dass die Anzahl der zugelassenen Pflanzenschutzmittel seit
dem Jahr 2000 deutlich abgenommen hat. Zudem hat sich die Anzahl verfiigbarer Wirkstoffe
von 22 im Jahr 2000 auf 11 im Jahr 2013 halbiert. Der im NAP geforderte Aktionsplan zur Ver-
besserung der Situation im Vorratsschutz wird von der Branche begriifit. Mit ihm wird die Hoft-
nung verbunden, eine Trendwende hinsichtlich der Moglichkeiten im Vorratsschutz zu erreichen.

4. MaBnahmen gegen illegalen Handel mit Pflanzenschutzmitteln

Herr Dr. Reininger (Deutscher Raiffeisenverband e.V., (DRV)) stellt zwei Aktivitdten des vor.

Der Themenbereich des illegalen Handels mit Pflanzenschutzmitteln wird seit geraumer Zeit
beim DRV bearbeitet. In den letzten Jahren ist die Tendenz feststellbar, dass fiir den Vertrieb
illegaler Pflanzenschutzmittel die traditionellen Warenstrome mit GroBhandel und Wiederver-
kdufern umgangen werden und direkt an den Endkunden geliefert wird. Daher wurde die Not-
wendigkeit gesehen, die Landwirte zu diesem Thema zu sensibilisieren. Das neue Pflanzen-
schutzgesetz wurde als Anlass genommen, einen Flyer zum Thema zu gestalten. Dieser Flyer
wurde in Zusammenarbeit mit dem BVL, der Landwirtschaftskammer NRW und dem BV A ent-
wickelt. Im Zentrum des Flyers steht eine Kalkulation zum moglichen monetiren Risiko durch
illegale Pflanzenschutzmittel.

Der DRYV ist Mitglied im Arbeitskreis Wasser- und Pflanzenschutz. Im Arbeitskreis Wasser- und
Pflanzenschutz kooperieren Verbiande und Unternehmen der Wasserwirtschaft, des Garten- und
Landschaftsbaus, die Landwirtschaftskammer NRW, Umweltbehorden und Pflanzenschutz-
mittelanbieter. Dieser Arbeitskreis verfolgt das Ziel, den Informationsaustausch zu verbessern
und Presse- und Offentlichkeitsarbeit zu durchzufiihren. Informationen werden unter anderem
iber die Webseite www.wasser-und-pflanzenschutz.de bereitgestellt. Mit dieser Webseite sowie
mit den erstellten Informationsmaterialen werden Haus- und Kleingértner, Wasserversorger
sowie Gewerbe und Kommunen angesprochen. Ein Beispiel dafiir ist der Flyer ,,Unkrautfrei
ohne Reue*.

5. Beitridge des Industrieverbandes Agrare.V.

Herr Koch-Achelpohler (IVA) betont, dass der Industrieverband Agrar e.V. die Ziele des NAP,
insbesondere das der Risikoreduktion, mittriagt. Er sieht es auch als wichtig an, dass auch der
Nutzen des Pflanzenschutzes angemessen dargestellt werden sollte. Der IV A unterstiitzt die
Ziele des NAP mit diversen MaBBnahmen.
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Das deutschlandweite Riicknahmesystem fiir leere Pflanzenschutzmittel-Packungen PAMIRA ist
seit Jahrzehnten etabliert. Mit einer Riicklaufquote von tiber 70%, die fiir ein freiwilliges Bring-
system sehr hoch ist, wird es als Erfolgsgeschichte eingeschitzt.

Ende 2013 ist die neue Riicknahmeaktion fiir unbrauchbare Pflanzenschutzmittel PRE angelau-
fen. Es ergiinzt das PAMIRA-System. Allerdings ist die Abgabe unbrauchbarer Pflanzenschutz-
mittel und anderer in der Landwirtschaft verwendeter Chemikalien nicht kostenfrei.

Im Bereich des Gewisserschutzes gibt es zum einen Trainings- und Kommunikationsprogramme
fiir Multiplikatoren. Diese schlieBen die Bereitstellung von Lehrmaterialien mit ein. Auf EU-
Ebene erfolgt im Rahmen des TOPPS Projektes eine Kooperation mit der European Crop
Protection Association. Des Weiteren wird zusammen mit dem DBV die Kampagne ,,Gewisser-
schutz — klare Sache** durchgefiihrt.

Mit dem Projekt SeedGuard soll iiber die Zertifizierung von Saatgutbeizstellen die Qualitit der
Beizung verbessert werden. Im Bereich der Pflanzenschutz-Sachkunde wird das aktualisierte
Lernprogramm zur Verkédufer-Sachkunde angeboten. Zudem werden Fort- und Weiterbildungs-
veranstaltungen durchgefiihrt.

Auch fiir den Haus- und Kleingartenbereich wird Informationsmaterial zur sicheren Anwendung
von Pflanzenschutzmitteln bereitgestellt. Dieses kann von den Mitgliedsunternehmen in Veran-
staltungen genutzt werden.

Bis Ende 2013 wird ein Anwenderschutz-Handbuch fiir Landwirte und professionelle Anwender
erstellt. Dieses soll in 2014 durch Kurzvideos erginzt werden.

Auf den DLG-Feldtagen wird der IVA an praktischen Beispielen demonstrieren, wie die Land-
wirte zum Schutz der Biodiversitit und zum Gewisserschutz einen Beitrag leisten konnen.

6. Verbundvorhaben ., Liickenindikation*

Herr Dr. Brinkjans (ZVG) stellt das vom BMELV geforderte Verbundvorhaben zur
Verbesserung der Verfiigbarkeit von Pflanzenschutzmitteln fiir kleine Kulturen in Gartenbau und
Landwirtschaft vor. ZVG und DBV fiihren das Projekt gemeinsam durch. Im Rahmen des
Projektes sollen die im Arbeitskreis Liickenindikation und in den dazu gehérenden
Unterarbeitskreisen laufenden Arbeiten unterstiitzt werden. Das im Jahr 2013 gestartete und auf
vier Jahre ausgelegte Projekt soll Verfahrenswege erarbeiten, die geeignet sind Liicken im
Pflanzenschutz zu schlieen.

Das Verbundprojekt ist in Teilprojekte untergliedert. So werden Recherchen zu Liickenindikati-
onen durchgefiihrt, die Verfahren fiir die Kommunikation und den Datentransfer zwischen
Praxis, Verbinden, Industrie und EU-Gremien erarbeitet und optimiert und die neuesten Ergeb-
nisse der weltweiten Forschung auf ihre Eignung zur Schlieung von Liicken im Pflanzenschutz
untersucht.

Das Projekt wird nur zum Teil vom Bund finanziert. Auch die beteiligten Verbédnde stellen Mit-
tel zur Verfiigung. Die Arbeiten sollen nach Ende des Projektes mit Mitteln der beteiligten Ver-
binde weiter fortgefiihrt werden.

7. Beitridge der Deutschen Phytomedizinischen Gesellschaft e.V. zum NAP

Herr Dr. Feldmann (DPG) fiihrt aus, dass durch die DPG der Aspekt der Wissenschaft in den
NAP eingebracht wird. Ein wesentliches Element der DPG sind die Arbeitskreise, welche
thematisch den gesamten Bereich der Phytomedizin abdecken. Die Arbeitskreise sind 6ffentlich
und sollen als Forum fiir den wissenschaftlichen Austausch zur Phytomedizin gelten. Die DPG
fiihrt nationale und internationale Tagungen zu unterschiedlichsten Themen durch. Diese Tagun-
gen stehen allen offen und konnen von jedem angeregt werden. Auf der Webseite der DPG wer-
den relevante Termine veroffentlicht. Zudem erstellt die DPG Publikationen, Zeitschrift fiir Mit-
glieder und wissenschaftliche Biicher. Die Teilnehmer werden gebeten, die DPG Arbeitskreise
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zu nutzen. Zudem wird darauf hingewiesen, dass in 2014 ein Antrag gestellt wird, die in Frei-
burg stattfindende Deutsche Pflanzenschutztagung als Fortbildungsveranstaltung fiir Sachkunde
anzuerkennen. Des Weiteren bietet die DPG an, auf Anfrage Sachkunde-Weiterbildungen zu
organisieren.

8. Leitlinien integrierter Pflanzenschutz (Kurzberichte zum Sachstand):

Herr Dr. Zornbach (BMELV) betont, dass die kultur- und sektorspezifische Leitlinien des inte-
grierten Pflanzenschutzes ein wichtiges Thema sind, auf welches die Europdische Kommission
verstirkt ihr Augenmerk richtet. Es ist wichtig, dass die Leitlinien Eingang in die Praxis finden.
Im ersten Halbjahr 2014 wird beim JKI eine Fachtagung zu den Leitlinien des integrierten Pflan-
zenschutzes stattfinden.

Eine Veranstaltung der EU-Mitgliedstaaten wird sich zudem im Friithjahr 2014 mit der Frage
auseinandersetzen, wo die ,,base line* der guten fachlichen Praxis/des integrierten Pflanzen-
schutzes anzulegen ist und welche Aspekte dariiber hinausgehen und damit ggf. forderfahig sein
sollen.

> Leitlinie fiir den integrierten Pflanzenschutz im Kartoffelbau

Herr Rave (UNIKA) fiihrt aus, dass derzeit Vertreter der Pflanz-, Starke-, Industrie- und Speise-
kartoffelproduktion an einem Tisch sitzen um kulturspezifische Leitlinien des integrierten Pflan-
zenschutzes zu entwickeln. Ziel ist, dass diese vom praktischen Landwirt akzeptiert werden. An
der Leitlinien-Entwicklung sind zudem das Pflanzenschutzamt der Landwirtschaftskammer Nie-
dersachsen und das JKI beteiligt. Die Leitlinien orientieren sich an den Vorgaben des NAP und
sollen fiir verschiedene Erreger den Landwirten Empfehlungen an die Hand geben. Es wird an-
gestrebt die Leitlinie kurzfristig fertig zu stellen.

Es wird nicht fiir alle Schddlinge moglich sein, in der Leitlinie eine Alternative zum chemischen
Pflanzenschutz anzubieten. Zudem betont er die Wichtigkeit, die Landwirte friihzeitig einzubin-
den und auf dem Weg der Entwicklung mitzunehmen. Bei den Zielen des NAP handelt es sich
um den gesellschaftlichen Willen, der von den Landwirten umgesetzt werden muss.

> Leitlinien zum integrierten Pflanzenschutz bei der Deutschen Bahn

Herr Dr. Below (DB) erldutert, dass die sektorspezifischen Leitlinien zum integrierten Pflanzen-
schutz bei der Deutschen Bahn bereits seit einigen Jahren erarbeitet werden. Der Konzern hat
dabei beschlossen, sich zunichst auf Deutschland zu beschrinken. Das erarbeitete Dokument
vereint drei Leitlinien fiir unterschiedliche Bereiche. Dazu gehoren befestigte Fldchen, unbefes-
tigte Fldchen und Gleisanlagen. Die Struktur der Leitlinien ist jeweils identisch. Sie enthalten ein
Kapitel zur Beschreibung der Flachencharakteristik sowie Darlegungen, warum in den Bereichen
Pflanzenschutzmafinahmen durchgefiihrt werden miissen. Letztere beziehen sich auf gesetzliche,
technische und wirtschaftliche Anforderungen. Fiir die Erarbeitung der Leitlinien wurden die
acht Allgemeinen Grundsitze des Anhang III der Richtlinie 2009/128/EG am internen Manage-
mentkreis gespiegelt. Damit wurde versucht, die Grundsitze den DB-internen Phasen des Mana-
gements anzupassen.

Die Leitlinie zum integrierten Pflanzenschutz wurde vor Ende November 2013 in einem ersten
Schritt fachlich im Konzernausschuss verabschiedet. Weitere formale Aspekte sind nun zu bear-
beiten, z. B. auch die Frage einer moglichen Anerkennung und Verdffentlichung der Leitlinie im
NAP.

> Leitlinie zum integrierten Pflanzenschutz bei Arznei-und Gewiirzpflanzen

Frau Dr. Steinhoff (FAH) erklirt, dass die Entwicklung der Leitlinie zum integrierten Pflanzen-
schutz bei Arznei- und Gewiirzpflanzen vor zwei Jahren als ein Gemeinschaftsprojekt des Deut-
schen Fachausschusses fiir Arznei-, Gewiirz- und Aromapflanzen (DFA) und der Forschungs-

vereinigung der Arzneimittel-Hersteller e.V. (FAH) gestartet wurde. Die Leitlinie wurde im De-
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zember 2011 eingereicht. Der Arznei- und Gewiirzpflanzensektor weist die Besonderheiten auf,
dass sehr hohe Qualitdtsanforderungen gelten. Dies ist dadurch begriindet, dass auch pflanzliche
Arzneimittel ein amtliches Zulassungsverfahren durchlaufen miissen. Nach dem Européischen
Arzneibuch und der VO 396/2005 sind sehr niedrige Grenzwerte fiir Arznei- und Gewiirzpflan-
zen definiert. Es gelten die Good Agricultural and Collection Practice als Standard fiir den An-
bau und die Sammlung von Arznei- und Gewiirzpflanzen. Der Anbau ist sehr kleinflichig, um-
fasst jedoch ein grofles Artenspektrum.

Die in der Leitlinie ausgesprochenen Empfehlungen orientieren sich an den acht Allgemeinen
Grundsitzen des Anhang III der Richtlinie 2009/128/EG. Im Hinblick auf das Resistenz-
management erfolgt der Hinweis, dass es nur wenige zugelassene Pflanzenschutzmittel gibt. Vor
diesem Hintergrund ist das Thema der Liickenindikationen fiir den Arznei- und Gewiirzpflan-
zenbereich sehr wichtig. Beziiglich moglicher Anreize zur freiwilligen Umsetzung der Leitlinien
wird angeregt, dass diese durch die Initiierung und 6ffentliche Férderung von Forschungspro-
jekten geschaffen werden konnten.

> Leitlinien zum integrierten Pflanzenschutz fiir eine zielgerichtete und nachhaltige
Golfplatzpflege

Frau Licht (DGV) prisentiert die in 2012 erstellte Leitlinie zum integrierten Pflanzenschutz fiir
eine zielgerichtete und nachhaltige Golfplatzpflege, welche mittlerweile in der zweiten Auflage
erscheint. Die Leitlinie wird in Fortbildungsveranstaltungen verteilt. Zudem gibt es auch in
Fachzeitschriften eine Kommunikation zur Leitlinie.

Beim Deutschen Golf Verband (DGV) wurde ein Arbeitskreis zum Thema Wasser eingerichtet.
Dieser befasst sich unter anderem mit der Ausbringung reduzierter Wassermengen. Diese Mal3-
nahmen konnen helfen Pilzbefall vorzubeugen.

Zur Befallsermittlung sind fiir den Sportrasen-Bereich bisher keine Prognosemodelle und Friih-
warnsysteme vorhanden. Es wurde daher ein Pilotprojekt zum DNA-Monitoring gestartet. Im
Rahmen dieses Projektes soll geklirt werden, ob es moglich ist, Krankheiten ggf. noch vor Aus-
bildung der Symptome zu erkennen um rechtzeitig titig zu werden. In Zusammenarbeit mit der
DEULA werden spezifische Pflanzenschutz-Sachkundefortbildungen im Bereich Rasen angebo-
ten. So konnen Greenkeeper gezielt geschult werden.

Der DGV bietet fiir die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln Warnschilder an. Mit der frei-
willigen Anbringung der Warnschilder soll die Offentlichkeit informiert und die Flichen bei der
Ausbringung gesperrt werden.

Der Deutsche FufB3ball-Bund arbeitet derzeit an der Entwicklung von Leitlinien des integrierten
Pflanzenschutzes fiir den Bereich Rasensportplatzpflege. Die Veroffentlichung dieser Leitlinien
ist fiir Mai 2014 geplant.

> Sektorspezifische Leitlinie zum Integrierten Pflanzenschutz im Obst- und Gemiisebau

Herr Dr. Stallknecht (BOG) erldutert, dass sich der Obst- und Gemiisebau fiir sektorspezifische
Leitlinien des integrierten Pflanzenschutzes entschieden hat. Der Aufbau der Leitlinie folgt An-
hang III der Richtlinie 2009/128/EG. Die Besonderheit des Obst- und Gemiisesektors ist, dass
die Leitlinie des integrierten Pflanzenschutzes als {ibergeordnete Leitlinie iiber den bestehenden
Anbaurichtlinien zu sehen ist. Im Obst- und Gemiisebau wird seit Jahren nach den Richtlinien
des kontrollierten, integrierten Anbaus gearbeitet. Zudem sind in den Leitfaden des etablierten
Zertifizierungs-Standards QS viele Themenbereiche von der allgemeinen Lebensmittelsicherheit
bis zum integrierten Pflanzenschutz abgedeckt. Im Rahmen der Zertifizierung werden die Be-
triebe jahrlich durch unabhéngige Stellen kontrolliert. Es wird davon ausgegangen, dass derzeit
80 % der Obst- und Gemiise-Produktion von dieser Zertifizierung abgedeckt sind.
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> Leitlinien fiir den integrierten Pflanzenschutz im Sektor Vorratsschutz

Frau Flingelli (JKI) fiihrt aus, dass das Projekt zur Entwicklung einer Leitlinie fiir den integrier-
ten Pflanzeschutz im Sektor Vorratsschutz seit Sommer 2013 am JKI angesiedelt ist. Das Projekt
wird mit Mitteln des BMELV gefordert und ist auf zwei Jahre angelegt. Eine Schwierigkeit bei
der Entwicklung der Leitlinie ist die Tatsache, dass die Vorgaben des Anhang III der Richt-

linie 2009/128/EG zum Teil nicht auf den Bereich Vorratsschutz passen. Eine weitere Schwie-
rigkeit ergibt sich aus der Vielfiltigkeit der gelagerten Giiter. Zudem ist im Bereich Vorrats-
schutz der Kreis der Anwender sehr grof. Dazu gehoren unter anderem Landwirte, Lagerhalter
und lebensmittelverarbeitende Betriebe.

Bei der Entwicklung der Leitlinie werden diverse Partner einbezogen. Mitte 2014 soll es ein
Arbeitstreffen zum Austausch iiber den ersten Entwurf der Leitlinie geben. Am Ende des
Projektes ist eine Praxis-Erprobung geplant.

TOP 9 Weiteres Vorgehen zur Umsetzung des Nationalen Aktionsplans

In der Abschlussdiskussion greift Herr Dr. Kloos das Thema auf, wie die nicht anwesenden Ver-
biande aus den Bereichen des Gewisserschutzes, des Umwelt- und Naturschutzes, der Imkerei
sowie des Verbraucherschutzes in das Forum eingebunden werden konnen.

Die Teilnehmer stimmen uiberein, dass sich die Verbinde, die derzeit nicht am Forum teilneh-
men, wieder einbringen sollten. Das Forum bietet allen Interessengruppen gleichermallen die
Moglichkeit, sich iiber die Ergebnisse und die Weiterentwicklung des NAP sachlich austauschen
und ggf. auch kontrovers zu diskutieren.

Seitens der Teilnehmer wird darum gebeten, das Selbstverstindnis des Forums klarzustellen.
Herr Dr. Zornbach erklirt dazu, dass das Forum ein beratendes Gremium ist und die Entschei-
dungen zum NAP von der Bundesregierung unter Mitwirkung der Lander getroffen werden. Das
Votum des Forums hat in seiner beratenden Funktion ein groB3es Gewicht bei der Bundesregie-
rung und den Léandern.

Auf die Frage, welche Empfehlungen die Bundesregierung aus diesem Forum mitnimmt, fiihrt
Herr Dr. Zornbach aus, dass die im Forum angesprochenen Themen in der Bundesregierung dis-
kutiert werden. Die Entscheidung iiber eventuelle Mafinahmen zur Weiterentwicklung des NAP
fillt die Bundesregierung unter Mitwirkung der Lander.

Auch Vorschlédge, die nicht unmittelbar zum NAP gehoren, werden gepriift und ggf. aufge-
griffen. Dies ist zum Beispiel im Rahmen der anstehenden Uberarbeitung der Grundsitze fiir die
Durchfiihrung der guten fachlichen Praxis im Pflanzenschutz méglich (zum Beispiel Fragen zur
Sikkation oder zur Verbesserung des Bienenschutzes).

TOP 10 Verschiedenes

Die Teilnehmer begriilen den Vorschlag, die nichste Sitzung des Forums fiir die erste
Dezemberhilfte 2014 vorzusehen.

Jenny Richter
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